Advertorial

Cesko versus Lichtenstejnsko:

TakZe Strasburk

Vlada Lichtenstejnského kniZectvi podala v srpnu 2020 mezistatni stiznost proti Ceské republice u Evropského soudu pro lidska
prava. I kdyZ se tato Zaloba tykd postupu ¢eskych tradi a soudi viici lichtenStejnskym ob¢antim v neddvné, jiZ polistopadové”
dobg, cesta obou zemi do Strasburku za¢ala uz ddavno. Zabrani majetku viech lichtenstejnskych ob¢ant v Ceskoslovensku
kritizovala vlada ve vaduzu jiZ vroce 1945. V jedné z jejich prvnich povale¢nych not se piSe, Ze konfiskace odporuje

S

mezinarodnimu pravu. Ostatné, ¢eské urady si podle archivi byly poruSeni prava dobre védomy. VyuZiti BeneSovych dekreti
coby trestniho opatfeni vici cizinciim a navic ob¢andim neutralniho stiatu by bylo porusenim mezinarodniho prava, soudila tifeba
komise ¢eskoslovenského ministerstva spravedlnosti vroce 1947.

iskuse, které se v letech 1945-1948

o0 zabrdani majetku lichtenstejnskych

obcand na pidé ¢eskoslovenské vla-

dy a jejich kanceldri vedly, ilustruji
budouci mocenské usporadani v zemi: zatim-
co presveédceny demokrat, profesor Frantisek
Weyr, autor prvni ¢eskoslovenské ustavy
z roku 1920, ve svych prdavnich rozborech psal,
Ze stdt sice ma pravo vyvlastnit majetek cizin-
cim nebo dokonce i hlavé ciziho statu, oviem
vZdy jen a pouze za ,primérenou ndhradu®,
komunisticky ministr zemédélstvi Julius Duris
ve stejné dobé vyhrozoval, Ze pokud Nejvyssi
spravni soud vyslysi protesty Lichtenstejna
a konfiskaci bez ndhrady odmitne, parlament
schvali tzv. Lex Liechtenstein — a bude klid.
Vzor: Lex Schwarzenberg.

Kdokoli dnes premysli o tom, zda by bylo
lepsi, aby se obé zemé usoudily azZ do imoru,
anebo zda by se prece jen nemeély diploma-
ticky dohodnout, mél by védét, na¢ navazuje.
Jak v§eobecné znamo, ¢eskoslovenskym
uraddm se podaftilo zavrit Lichtenstejny
do Supliku BeneSovych dekretl jenom za
tu cenu, Ze je Urady svévolné prohlasily za
Némce. Zemsky narodni vybor v Brné rekl, Ze
neexistuje nic jako lichtenstejnskd narodnost
a je Uplné jedno, Ze ti lidé vlastni pas lichten-

Stejnsky. ProtoZe nejen v Brné, ale v celé
zemi se prece vi, ze ,Lichtens$tejnsko je osid-
leno Némci*.

Onéch diskriminaénich citdtd lze v archi-
vech najit stovky. OvSsem mdlokdo si mozna
uvédomuje, Ze zcela totozné argumenty
0 neexistenci lichtenstejnské narodnosti
pouzivali nacisté, kdyz se Hitlerovo Némec-
ko chystalo zabrat Lichtenstejnsko. (Ze se
tak nestalo, a pro¢, jsme ukdzali v jednom
z minulych dila tohoto seridlu.) Kdo si
shodnou rétoriku uvédomoval velmi dobre,
byli samozrejmé Lichtenstejnci sami a také
rada mezindarodnich expert(. Treba Erwin H.
Loewenfeld z univerzity v Cambridge v roce
1947 radil, aby se kniZectvi obradtilo na OSN,
protoze podle néj konfiskaci majetku doslo
v Ceskoslovensku k porugent lidskych prav
lichtenstejnskych obéand. Profesor Frantisek
Weyr naopak povazoval Sance Ceskosloven-
ska tvari v tvar OSN za vysoké. Zajimavy je
ale dwvod: i kdyby pry OSN pripad posoudilo,
a i kdyby se chystalo dat Lichtenstejnsku za
pravdu, Sovétsky svaz by vyuzil prava ,veto*
a pripad by ve prospéch Ceskoslovenska
zablokoval... Jak po mnoho let nesvobody
hldsala hlavicka deniku Rudé Pravo: Proletd-
I'i vSech zemli, spojte se!

Budova vlady Lichtenstejnského knizectvi ve Vaduzu.

,Ceskoslovensko t&Zilo z faktu, Ze

Vv podstaté neexistoval zpUsab, jak jej

bez jeho vlastniho souhlasu pohnat

k mezinadrodnimu soudu. Vedle toho

existovaly i pochybnosti o zakonnosti

krok( vUci Lichtenstejnim z pohledu

vnitrostatniho prava. Zde vSak mél stat

fadu moznosti, jak r&zné vady hlavné

procesni povahy zahladit a konfiskaci

obhdjit (v pripadé nezbyti i za pomaci

tzv. lex Liechtenstein). Prazské vladni

kruhy, jimz po osvobozeni zemé

v roce 1945 dominovali komunisté,

k lichtenstejnské otazce pfistupovaly

politicky. Presto existovaly (neprilis cetné)

signaly, Ze by vladni mista mohla byt

ochotna uvaZovat o smirném feSeni sporu.

MoZzng kompromis pak definitivné vyloucil

komunisticky prevrat z Unora 1948."
(Historik Vdclav Horcicka)

Zastavka vHaagu?

Vsichni lichtenstejnsti ob¢ané, zbaveni v po-
vale¢ném Ceskoslovensku majetku, ktef{ se
snazili branit, brzy pochopili, Ze urady i soudy
nové vznikajici komunistické diktatury udélaj
vSe, aby v rdmci ,domdciho prava“ konfiskaci
udrzely. Problém byl, Ze Lichtenstejnsko jako
stat nemeélo jak donutit Prahu k souhlasu
s predloZenim sporu Mezindrodnimu soud-
nimu dvoru v Haagu. Ani v letech 1945-1948,
ani po roce 1989, kdy k prekvapeni vSech
dotcenych nebo zasvécenych Lichtenstejnct
demokraticke vlady v Praze a jejich urady po-
kracovaly ve véci majetku v taktice i rétorice
Julia Durige.

O to vétsi prekvapeni prineslo zari 2019.
Série spord mezi Nadaci kniZete z Lichten-
$tejna a Ceskou republikou se tehdy zastavila
u Okresniho soudu Kolin, kam pravni zastupci
statniho podniku Lesy CR zaslali s pfedstihem
pisemné stanovisko, v némz tvrdili, Ze okresni
soudy Ceské republiky nemaji pravomoci
rozhodovat spor, jehoZ podstatou jsou podle
zalobcld opakované rozpory ,.s mezindrodnimi
smlouvami a obyceji mezindrodntho prava, ...
z nichZ nejzdvaznéjsi mad byt neopravnény za-
sah do mezindrodné pravni exeku¢ni imunity
hlavy statu*. Dle ndzoru Lesy CR, pokracoval
dokument, ,je prislusny k reSeni obdobnych
spord Mezindrodni soudni dvar*.



0 dva meésice pozdéji, v listopadu 2019,
se v lavicich pro verejnost okresniho soudu
Kolin seslo jen nékolik lidi. Presto to zasumélo,
kdyZ pravni zdstupce Lichten$tejn(i prednesl
avodni slovo, v némz zdraznil, Ze Nadace
kniZete z Lichtenstejna souhlasi se stano-
viskem prdavnich zastupct Ceské republiky,
zastoupenou podnikem Lesy CR: ,Mezindrod-
ni soudni dvar jako renomovany mezindrodni
soud univerzalni plisobnosti a reputace,
jako instituce OSN, jejfZ jsou Ceskd republika
i Lichtenstejnsko ¢leny, predstavuje vhodné,
prdvné zdvazné férum schopné rozhodnout
predmétny spor v jediném stupni a Gcelné jak
z hlediska ndkladd, tak ¢asu.”

Nadace kniZzete z Lichtenstejna ucinila, co
v této situaci musela: 1. pozadala vladu kni-
Zectvi o soucinnost, 2. poZddala soud v Koliné
o preruseni rizeni a 3. pozadala tfi rlizné
Sendty Ustavniho soudu, které v té dobé resily
tri rizné aspekty spory, o lhitu na vyjedna-
vani mezi vladami obou zemi.

Vysledek: 1. Vidda ve Vaduzu Nadaci kniZe-
te z Lichtenstejna vyhovéla a oslovila Prahu.
2. Soud v Koliné necekal a vyhldsil rozsudek
proti Lichtenstejniim. 3. Vldda v Praze odmit-
la pfeneseni sporu do Haagu, protoze veri
ceskému soudnictvi a pravni zdstupce podni-
ku Lesy CR se spletl. 4. Dva sendty Ustavniho
soudu daly vladam obou zemi lhiitu do konce
dubna 2020 k jedndni. 5. Soudce Ustavniho
soudu Radovan Suchdnek, zpravodaj v tzv. Ri-
¢anské kauze, po témér dvou letech urychlené
rozhod! v neprospéch Lichtenstejnii.

Soudce Suchanek ve zdtvodnéni rozsudku
potvrdil pristup soudu nizsich instanci: neni
treba prijimat vSelijaké dikazy Lichtenstejni,
nebot Ceské soudy nejsou opravnény vyjad-
rovat se dnes k tomu, co se stalo v minulosti.
Aspektim mezindrodniho prdva se tstavni
soudce vyhnul zcela.

0 nékolik mésicti pozdéji, v srpnu 2020,
vySel v tydeniku Respekt rozhovor se soud-
cem Ustavniho soudu Ji¥fm Zemdnkem. Ten
pripustil velké ndzorové i kulturni neshody
mezi jednotlivymi soudci. Sice ne primo
v souvislosti s Lichtenstejny, ale obecné o ko-
legovi Suchdnkovi prozradil, Ze v pfipadech
Slechtickych roda nebo cirkvi stoji hodnotoveé
jinde nez vétsina Ustavniho soudu. Doslova:
~Argumenty kolegy Suchdnka jsou vécné a so-
fistikovane, ale ztraceji ze zretele to hlavni:
takovy vyklad zdkona, ktery umozni naplnéni
cile sledovaného restitu¢nim zdkonodarstvim
- ndpravu alespori nékterych krivd v minulos-
ti zplisobenych*.

Strasburk, kone¢na

Diskrimina¢ni postoje ¢eskych tradt, odmi-
tani Ceské vlady jednat o kompromisnim reseni
a zpusob rozhodovani ¢eskych soudl v obdobi
mezi podzimem 2019 a jarem 2020 definitivné
rozhodly o tom, Ze vlada kniZectvi nezmes-
kala thiitu pro podani mezistatni stiznosti ve
Strasburku. Na svém zaseddni ve Vaduzu se
kabinet 18. srpna 2020 usnesl, Ze je tfeba chanit
suverenitu zemé. V tiskovém prohlaseni viada
o den pozdéiji uvedla: ,Nepripustné oznaceni

Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku

lichtensStejnskych stdtnich prislusniki za osoby
némecké narodnosti od roku 1945 je v Ceské
legislativé opakované uplatriovdno jako zaklad
rozsudku v jejich neprospéch. Predmétem aktu-
alniho pravniho sporu jsou rozsudky a opatreni
ceskych spravnich orgdnii a soudg, které byly
podniknuty od roku 2014... Podanim mezistatni
stiznosti se Lichtenstejnska vlada rozhodla brd-
nit proti porusovani zakladnich prav, zejména
prava na spravedlivy proces, na respektovani
soukromeého a rodinného Zivota (véetné prava
jedince na volbu vlastni etnické prislusnosti), na
ochranu pred diskriminaci a na ochranu ma-
jetku... Lichtenstejnska vlada nemiiZze vzhledem
k tomu, Ze by tento postup mohl fungovat jako
precedent, prejit eventudlni skutecnost, Ze ¢eské
urady a soudy lichtenstejnské statni obcany

v rozporu s jednozna¢nymi fakty systematicky
ddle povazuji za Némce."

Na otdzku ceskych médii, co o mezistatni
Zalobé soudi Dédi¢ny princ Alois z Lichten-
Stejna, hlava statu v srpnu 2020 uvedla:
LStavajici postoj Ceské republiky ani nedavd
lichtenstejnské vladeé Zadnou jinou moznost
nez podniknout disledné pravni kroky, které
co nejlépe podtrhnou suverenitu a svrcho-
vanost Lichtens$tejnska a ochrdani prdva jeho
statnich prislusniki. Tento odhodlany postoj
vlady navazuje na jiz desitky let jasné danou
zahraniéné-politickou linii LichtenStejnska
a ma mou plnou podporu. Je pouze polito-
vanihodné, Ze pristupy a reSeni na bazi spo-
luprdce, jejichZ uplatnéni se snazil prosadit
i kniZeci rod, doposud vzdy ztroskotaly na
postoji Ceské spravy.”

V listopadu 2020, v pribéhu tzv. druhé viny
Covidu, se na jedné zastavce MHD v Praze
objevil tento napis:

F.E.A.R. (anglicky STRACH) vzdycky zname-
na volbu.

Bud: Forget Everything And Run (Zapomen
na vSechno a uted).

Anebo: Face Everything And Rise. (VSemu se
postav ¢elem a povstan).

»1 tato volba se netyka jen viru,” rika Petr
Svoboda, vnuk posledniho centralniho redi-
tele Lichtentejnd, Frantiska Svobody: ,Ceské
republice bézi ve Strasburku lhiita k odpoveé-
di. Jakou variantu zvoli?* B

komer¢ni prezentace

HOSPODARSKYM VLASTNIKEM
KNiZECTVi JE EESKOSLOVENSKO

,0Osudnd, neceska politika poslednich
Premuyslovct, krale Vaclava . a zejména
jeho syna, Pfremuysla Otakara Il., prosaklych
jiz vlivy némeckymi, pfivedla do nasich
zemi jiz pred vice nez 700 lety onu patou
kolonu némeckou, kterou kone¢né dnes
likvidujeme.”

Tak zni prvni véta brozurky
LLiechtensteinové”, kterou v roce 1945 vydal
vlastnim nakladem JUDr. et PhDr. Jaroslav
Hrubant. A posledni véta? ,Existence
suverénniho kniZectvi Liechtenstein... je
trvalgm nebezpecim pro evropsky mir.”
Podobné ideologie, bazici po ,historické
odplaté” za vSe, co rlizné historické postavy
Udajné spachaly na Cesich, maji ve verejné
debatd prostor i dnes. Rik se jim predsudky.
V kazdém pfipadé, autor povalecné agitacni
broZurky védel, jak omyly odstartované
Pfemyslem Otakarem Il. napravit:

. Hospodarskym vlastnikem knizectvi
Liechtenstein je vlastné nas stat, republika
Ceskoslovenska” a proto by mélknize
vratit” Ceskoslovensku nejen vSechno, co
historicky vybudoval na jeho Uzemi, ale také
videriské palace — a vlastné i knizectvi.



