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Made in Czechoslovakia:

Trest za drzeni lichtenstejnského pasu

Ceskoslovensko zabralo v letech 1945-1951 majetek osmatficeti lichtenstejnskym
obcantim. Zjednodusené: jednomu kniZeti, sedmi jeho pribuznym a tficeti
obycejnym“ drZitelim lichtenstejnského pasu. Tito lidé Zili, podnikali nebo pracovali
tu v Niti'e, tu v Bratislavé, tu v Opavé, Ceskych Budé&jovicich, Jablonci, Karlovych
Varech a viadé dalSich mist. Nebyli to nutné bohaci. Nékdo prisel kviali vhucené
nélepce Némec* o auto Skoda, jiny o vkladni kniZku, dal$i o rodinny diim. Johann
Alexander von Konigswarter bohaty byl. Podle nacistickych zakonti byl ov§em také
JCistokrevnym Zidem". Pas neutrdlniho LichtenStejnska sice Konigswartera uchrdnil
pred vyhlazovacim tdborem, ale jen proto, aby brzy zakusil ironii déjin - a kvili témuz
pasu predevsim aplikaci BeneSovych dekretu...

slavovat vznik Ceskoslovenska
O je dnes predevsim vyzvou k tolik
opozdéné diskuzi o Ceskych déjinach
0. stoleti, o tom, ¢emu se Fika narodni identi-

ta,“ napsal pred pdr tydny u prilezitosti 28. rij-
na Jan Urban. Ve chvili zhrouceni rakousko-
-uherského soustati,” pokracuje jeho text, ,se
hnaci silou stala nezodpovédna touha ¢dsti
Ceské elity domoci se pod jakymkoliv jménem
statutu vlddnouciho ,ndroda“ nad co nejvétsim
uzemim. Vice nez poloviny jinojazy¢ného oby-
vatelstva nového stdtu se tato Ceska elita na nic
neptala..., (nebot) ve skute¢nosti nikdy nebyla
ochotna sniZit se na Uroven rovnopravnosti
s vicehlavou jinojazy¢nou vét§inou ve spolec¢-
ném state.”

Podle Urbana skute¢ny stav véci dlouho za-
stiraly nesporné hospodarské, kulturni a zprvu
i politické ispéchy nového statu. Ceskosloven-
sko si pres svoje vnitini problémy, na rozdil
od v8ech svych soused, dokazalo udrzovat
formalné demokraticky politicky systém.

V letech 1918-1928 se pry jesté mohlo zdat, Ze
vitézim prvni svétoveé valky zdjem o demo-
kratizaci stfedni Evropy vydrzi vééné: , Zivot

v iluzi mGze vydrzet velmi dlouho — zvlasté
pokud se stane statni doktrinou, podporovanou
statnim 8kolstvim, cenzurou a valnou vétSinou
sdélovacich prostiedkil. Ceskoslovenska stdtni
doktring, nebo spiSe domdci propaganda,” pise
Jan Urban, ,,prevzala navic to nejhorsi z ceské
obrozenecké tradice — slepou sebestrednost

a vytvareni mytd.”

Prestizni konfiskace

Ale zistarime u Lichtens$tejnd: existuje jesté
néjaka dalsi roding, kolem niz by v ¢eském
prostredi Zilo vice myt(? Tyto myty pritom
maiji zakryt jednoduchou pravdu. Ceskoslo-
vensku — a posléze ndstupnickym republikdm
Cesku a Slovensku - $lo vZdycky a predeviim
o jejich majetek. O legalizaci nebo alespor
o zapomneni zplisobu jeho zabrani.

Prvni varku pozemkd, asi tak 90 tisic hekta-
r, si nové vzniklé Ceskoslovensko privlastnilo
mezi valkami. Tehdy $lo aspori o civilizovany

postup v ramci prvni pozemkové reformy,

nebot se stat smluvné zavazal zaplatit rodu

odskodné ve vysi zhruba jedné pétiny tehdejsi
odhadni ceny. Tento smluvni zavazek ovsem

Ceskoslovensko nikdy neuhradilo; pro¢ by

to délalo, kdyz se po druhé svétové vdlce na-

skytla prileZitost vzit si i zbytek, tentokrdt bez

smlouvy a bez jakékoli nahrady: udélame ze
vSech lidi s lichtenStejnskym pasem Némce!
Jak uz historiky ukdzano mnohokrat, cesko-
slovensti a Cesti Grednici, novindri nebo politi-
ci vyuzivali v poslednich sto letech proti Lich-
tenstejnim celou fadu mytd. Kdyz se mluvilo

k davu, ospravedlnovala zabrani rodového

majetku ,,odplata za Bilou horu“; kdyZ v davu

prevladali komunisticky smyslejici délnici,
bylo tfeba ,,skoncovat s t¥idnim nepfitelem —
utlacovatelskou slechtou; kdyZ byl nablizku
pravnik, tvrdilo se, Ze ,,je vieobecné zndmo,

Ze Lichtenstejni jsou Némci“ a tuto pravdu

neni tfeba ani dokazovat (v jednom archivnim

ministerském obézniku dokonce stoji, Ze , Lich-
tenstejnci vykazuji vnéjsi znaky némectvi®).

Atak ddl a dal
Ze si Ceskoslovenské urady nebyly svymi

~pravdami* v honbé za knizecim majetkem

jisty, vyplyva z rady faktd. Napriklad:

1. Nové zrozené Ceskoslovensko pro jistotu
uznalo Lichtenstejnsko jako stat jednoznac-
né a nahlas az v roce 1938, tedy po dokonce-
ni pozemkové reformy.

2. Povale¢né Ceskoslovensko pro jistotu od
roku 1945 tvrdilo, Ze vzajemné uzndni val-
kou zaniklo a ono je nehodld obnovit.

3. Aby Ceskoslovensko zakrylo fakt, e mu §lo
predevsim o majetky kniZete, prohldsilo za
Némce vSechny drZitele lichtenstejnského
pasu na svém Uzemi; byli mezi nimi tfeba
i Zidé, kterym tento pas zachrdnil Zivot.

4. Pochybnosti o zGkonnosti postupu proti
Lichtenstejnim se objevovaly jak mezi
dobovymi prdavniky, tak i ministerskymi
uredniky jiZ od roku 1945.

5. Polistopadové Ceskoslovensko podmitiovalo
uzndni Lichtenstejnska tim, Ze se okradeny
rod zfekne ndrokd na navraceni majetku
nebo odskodnéni.

Zamek Sebetov, kter( byl Zidovskému baronovi Kénigswarterovi s vedkergm majetkem
zkonfiskovan po valce. Dnes slouZi jako domov pro osoby se zdravotnim postizenim.

Parlament Lichtenstejnského knizectvi ve Vaduzu.
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Skute¢nost, Ze Ceskoslovensko a Ceskd re-
publika odmitaly Lichtenstejnsko mezindrodné
uznat, odhaluje i jejich nejvétsi slabinu; tou je
oblast mezindrodniho prdva. Ostatné, dle dobo-
vych dokumentt rizné pravni komise viadnich
ministerstev varovaly pied pravnimi ddsledky
konfiskace jesté v roce 1950, nebot si byly od roku
1945 védomi, Ze ,ani nesporny statni zajem ne-
dava statu pravo na odnéti majetku cizincti lec
za plnou nahradu®. Neboli: dekrety mohly byt na
mezindrodnim poli obhdjeny, ale jen jako trestni
opatreni viici ceskoslovenskym Némcim a ob-
¢antim nepratelskych statd, nikoli vici obéantm
neutralnich statl. V pripadé Lichtenstejnti slo
i podle Ceskoslovenskych uradi povale¢nych let
o0 poruseni mezindrodniho prava.

Proc se tedy i presto konfiskovalo? Politika.
Ministr zemédélstvi, komunista Julius Duris po
Praze vykrikoval, Ze zabaveni majetku Lichten-
Stejnli je ,prestizni zdlezitosti“ a irednik Zemske-
ho ndrodniho vyboru v Brné, podepsany pod
konfiskaénim vymérem Lichtentejnd, ¢len KSC
Josef Zivotsky prohlasoval, Ze ,na konfiskaci ma
zGjem i Sovétsky svaz".

Nejde jen o kniZete

Kdyby to byl Johann Alexander von Koé-
nigswarter tusil, mozna by v bfeznu 1930
o lichtenstejnské obc¢anstvi neusiloval. Ale jak
pie historik Jan Zupani¢, élen Cesko-lichten-
Stejnské komise historikd, ackoli Konigswar-
terove po generace podporovali obyvatele
na svém velkostatku v Sebetové na Moravé
a financovali Fadu zdejSich verejnych staveb
(vCetné zaloZeni nadace na zrizeni Skolky), kon-
cem roku 1918 prerostl latentni antisemitismus
zdejsiho obyvatelstva v oteviené nepratelstvi.
A kdyz pozemkova reforma pripravila mladého
barona o 40 % orné plidy, usadil se v roce 1928
ve Svycarsku a své podniky v Rakousku a Ces-
koslovensku ridil z cest.

.V mezivdle¢ném obdobf," pi$e Jan Zupanié,
~neméla drzba lichtenstejnského obcanstvi na
Koénigswarterovy osudy ziejmé zadny vliv, situa-
ce se ale zménila po anslusu Rakouska v brreznu
1938 a nasledné o rok pozdéji po vzniku Protek-
toratu Cechy a Morava. Johanna Alexandera
se totiZ tykala ustanoveni tzv. norimberskych
zakont, podle kterych byl Cistokrevnym Zidem...
Za jinych okolnosti by ho v lepsim pripadé cekal
nuceny prodej majetku a emigrace, v hor$im
pak koncentracni tabor...“ Avsak lichtenstejnsky
pas ho chranil pred deportaci, a to i na tizemi
Protektordtu a anektovaného Rakouska.

Béhem vdlky Kénigswarter odmitl vstoupit
do némecké pracovni fronty a jako nespolehlivd
osoba byl nékolikrdt vyslychdn gestapem. Déjiny
si na néj ale pockaly. S ironickym Sklebem.

V radmci politického odiivodnéni konfiskace
majetku kniZete z Lichtenstejna byl i Johann
Alexander Kénigswarter prohldsen za Némce

— a Ceskoslovensko si jeho majetek rozebralo.

O spravedInost se snazil marné nékolik let.

V roce 1955 obdrzel jeho pravni zastupce dopis,
Ze prazska vlada nemiiZe pristupovat k jeho pri-

PROC NEBYLO NALEZENO SMIRNE RESENI?
Pt tezi Petera Geigera, ¢lena Cesko-lichtenstejnské
komise historikd

Proc nebylo s obéany Lichtenstejnska nakladano
jako s obcany neutralniho statu? Vzdyt napriklad
v pripadé Svjcarskgch ob&and, jejichZ majetek byl
po valce vyvlastnén, se jiZ na konci tyficatgch

let pristoupilo k sepsani mezinarodni smlouvy

o0 odskodnéni. Ve vztahu k Lichtenstejnsku naopak
doslo k dlouholeté blokadé, jejiz zdGvodnéni snad
lze zformulovat do péti tezi.

dbvodem je obrovsky rozsah vyvlastnéného
knizeciho majetku. Tento majetek si cesky stat
nepochybné nechtél nechat ujit a jeho zisk
vnimal jako svého druhu dokonéeni prvni
pozemkoveé reformy.

Teze 2: OdSkodnéni knizete by eskoslovensky
stat patrné nemohl provést ani z finan¢nich davod.

Jednodussim a ekonomicky rentabilngjsim
opatrenim byla prostd konfiskace.

Teze 3: Kdyby €eskoslovensky stat uznal za
obcany ciziho neutralniho statu vSechny ostatni
osoby s lichtenstejnskgm pasem, musel by se
stejné zachovat i vici kniZeti, coZ z hlediska
Ceskoslovenskych organd nebylo Zadouci. Proto ze
strany Ceskoslovenska doslo k nerovnému jednani
vigi Lichtenstejnctim a Svicardim. Naopak shodné
se pristupovalo ke vSem Lichtenstejnctim, jako by
nalezeli k rodiné knizete.

Teze 4: Argumenty tgkajici se konfiskacniho
procesu ve vztahu k Lichtenstejnctim vychéazely

z oblasti historie a prava a poukazovaly konkrétné
na politiku kniZete Karla z Lichtenstejna v 17. stoleti,
domnélou ,némeckou narodnost” Lichtenstejnct

a na poptavku po legitimité pausalniho odsunu
némeckého obyvatelstva, jehoz soucasti bylo

i vyvlastnéni majetku.

Teze 5: Prostfedkem, jak se vyhnout nutnosti
fesit otazku vyvlastnéni majetku, bylo ze
strany Ceskoslovenska a po roce 1993 i Ceské
a Slovenské republiky jako nastupnickych
statd neuznani Lichtenstejnského kniZectvi
coby subjektu mezindrodniho prava. Doslo tedy
k podobnému postupu, jaky byl realizovan jiz

v souvislosti s prvni pozemkovou reformou po prvni
svetove valce.

(Uryvek z textu, ktery publikoval Casopis Matice
Moravskeé v roce 2013)

padu jinak, ,nebot by to odporovalo jeji tezi o né-
mecké ndrodnosti lichtenstejnskych ob¢ani.

V srpnu 2020 podala vldda lichtenstejnského
kniZectvi mezistdtni stiznost na Ceskou republi-
ku u soudu ve Strasburku. Oznacovani Lich-
tenstejncd za Némce se podle vlady ve Vaduzu
~ovnd zjevnému nerespektovani suverenity
Lichtenstejnska a osobni identity jeho stdtnich
prislusnik”. Mezi reakcemi na Ceské strané se
objevilo také prohlaseni Grednika, ktery rekl
médiim: stejné jde jen a pouze o kniZete... Pokus
0 novy mytus? Moznd. Sebestfednost? Asi. Ne-
Ucta k osudlim ostatnich sedmatficeti? Bezpo-
chyby. Bohuzel.
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